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1. JOHDANTO

Jokapaikan tietotekniikka, viestintd, tiedonhankinta ja yhteydenpito lisaantyvét kaikissa
muodoissaan. Tekninen kehitys on moninkertaistanut viestinnan muotoja. Samalla viestinnén
vaikutukset ovat muuttaneet taloutta, ajankaytt6a ja ihmisten osallistumismahdollisuuksia. Painettu
viestintd menettaa lukijoitaan ja mainostajia, kun verkot ja mobiilitekniikka tuovat viestit kaikkialle
ja tarjoavat yksilollisid kayttotapoja. Jokapaikan tietotekniikka on noussut vahvasti esiin
tietotekniikan kehityksessd. Sen perustana ovat ymparistéon sulautettujen tietokoneiden ja uusien
vuorovaikutustapojen luomat kayttémahdollisuudet.

Liikenne- ja viestintdministerion arjen tietoyhteiskunta -strategiassa todetaan, ettd kehittyva
viestintatekniikka mullistaa ihmisten arkieldmaa ja yritysten toimintaa. Seuraavaa tietoyhteiskunnan
vaihetta voidaankin hyvalla syylla sanoa uudeksi arjen tietoyhteiskunnaksi tai
ubiikkiyhteiskunnaksi. Siin& viestintapalvelut ovat kaikkialla koko ajan kayt0ssg, viestintaverkot ja
alykkéaat paatelaitteet kehittyvat ja halpenevat ja esineet ja koneet viestivat keskendan. Uusi arjen
yhteiskunta tarjoaa paljon mahdollisuuksia parantaa ihmisten arkea ja tyon tuottavuutta. Toisaalta
on kyettava huolehtimaan muun muassa palveluiden tasapuolisesta saatavuudesta ja niiden

turvallisuudesta seka yksityisyyden suojasta, tietoturvasta ja kuluttajansuojasta.

Arjen tietoyhteiskunnan tutkimukselle on vahva yhteiskunnallinen tarve. Uusimmassa
hallitusohjelmassa viitataan useaan maamme hyvinvointiin, osaamisen ja Kilpailukyvyn lisédmiseen
liittyvdan seikkaan, jotka linkittyvat suoraan jokapaikan tietotekniikkaan ja kaikkiallistuvaan
viestintddn. Myds tutkijakunnan suunnalta on esitetty toiveita tdmén alan tutkimusvolyymin
lisdédmiseksi. Tutkijakunnalta saatujen ohjelma-aloitteiden pohjalta Suomen Akatemiassa ryhdyttiin
vuonna 2006 valmistelemaan Jokapaikan tietotekniikka ja monimuotoinen viestinta -
tutkimusohjelmaa (MOTIVE). Ohjelmassa keskitytaan tutkimaan juuri uutta arjen
tietoyhteiskuntaa seké viestinndn monimuotoistumista ja kaikkiallistumista. Ohjelma on
lahtokohdiltaan yhteiskunnallisesti hyvin relevantti, silla se tuottaa yhteiskunnan kehittymista
tukevaa tietoa. Ohjelmassa on keskeistéa tarkastella miten jokapaikan tietotekniikka ja
kaikkiallistuva viestintd muovaavat niin ihmisten tyota kuin vapaa-aikaa. Yhté keskeista on luoda
periaatteita ja teknologisia ratkaisuja, joihin pohjautuen pystytaén edistdméan toivotunlaisia
vaikutuksia. Ohjelma tarjoaa hyvan mahdollisuuden perustutkimuksen sovelluksille jatkossa.
Erilaisia sovelluksia voidaan kéyttaa varsinaisessa tiedonvélityksessa, koulutuksessa, kulttuurissa ja

viihteessd, seké palveluiden tuottamisessa muun muassa terveydenhuollossa ja opiskelussa.



Tutkimusohjelman linkittyminen muihin ohjelmiin

Suomen hallitus haluaa Suomesta kilpailukykyisen ja ihmisl&heisen tietoyhteiskunnan. Né&in
linjataan periaatepéaatoksessd, jonka valtioneuvosto teki 21. kesédkuuta kansallisen
tietoyhteiskuntapolitiikan tavoitteista vuosina 2007-2011. Tietoyhteiskuntakehityksen kannalta
keskeisia asiakokonaisuuksia on nimetty viisi: 1) julkisen hallinnon sahkdisen palveluiden ja
tietoteknisen ympariston kehittdminen; 2) tieto- ja viestintateknologian hyédyntdminen
koulutuksen, tutkimuksen ja kulttuurin aloilla; 3) tietoyhteiskunnan infrastruktuurin ja viestinté- ja
mediapalveluiden seké viestintdalan elinkeinotoiminnan kehittdminen; 4) sosiaali- ja
terveydenhuollon innovaatioiden ja sahkoisten palveluiden edistdminen, sekd 5) innovaatioihin,
kilpailukykyyn ja tuottavuuteen liittyvét tietoyhteiskuntakysymykset. MOTIVE-tutkimusohjelma
edistaa naita padmaaria seka hallituksen vuonna 2006 julkaiseman kansallisen
tietoyhteiskuntastrategian 2007-2015" tavoitteita. Tutkimusohjelma linkittyy yhta luontevasti ICT-
alan strategisen huippuosaamisen keskittymaan, KTM:n osaamiskeskusohjelman (2007-2013)
osaamisklustereihin ”jokapaikan tietotekniikka” seka "alykkaat koneet” seka Tekesin
teknologiaohjelmaan ”Ubicom — sulautettu tietotekniikka” (2007-2013). Suomen Akatemian
MOTIVE-ohjelman tavoitteena on perustutkimuksen eteenpdin vieminen talla alueella. Ohjelmien
verkottumisesta ja niiden vélisesté yhteistyOsta saatava potentiaalinen synergiaetu ja

tutkimuksellinen lisdarvo on suuri.

Kansallisen yhteistyon lisdksi vakavasti otettava tiede ja tutkimus ja parhaan mahdollisen
tietdmyksen tavoittelu edellyttdvat myds vahvaa kansainvalistd yhteistoimintaa. Se on huomioitu
ohjelman valmistelun aikana. Ohjelmalla on kaksi ulkomaista rahoittajapartneria: Kiinan
luonnontieteellinen tiederahasto (NSFC) seka Vendjan humanistinen tiederahasto (RFH). Kyseiset
maat ovat Suomen Akatemian kansainvalisen strategian prioriteettimaita, joissa taméan alan

tutkimus on selvassa nousussa.

Jokapaikan tietotekniikka: kasite ja tutkimukselliset haasteet

Ubiquitous computing, josta suomen kielessa kaytetéan eri vastineita — jokapaikan tietotekniikka,
lasna-aly, ubiikkiteknologia, sulautettu tietotekniikka — perustuu Mark Weiserin esittaman vision
mukaisesti ymparistoon sulautettuihin tietokoneisiin ja uusien vuorovaikutustapojen luomiin

kayttomahdollisuuksiin. Ubiikkivisioissa jarjestelmé voi sopeutua ja mukautua kayttajan toimiin

! http://www.tietoyhteiskuntaohjelma.fi/esittely/fi_F1/1142405427272/.
2 Mark Weiser, “The computer for the 21st century.” Scientific American, September 1991, 66—75.



automaattisesti. Tekniikka voi sisaltyd alykkaaseen ympéristoon, joka esimerkiksi sensoreiden

perusteella paattelee kayttdjan toimintaa ja proaktiivisesti neuvoo jonkin tehtavan suorittamisessa.

Jokapaikan tietotekniikan teknologiset haasteet ovat valtavat ja teknisten menetelmien kehittdminen
tarvitsee suurta panostusta. Varsinkin monien vuorovaikutusmodaliteettien tutkimus ja tietdmys
siitd, miten niitd voidaan hyddyntaa tai yhdistad, on alkutekijoissédén. Kayttéjien ja kédyttajaryhmien
toiminnan ymmartamiseen tarvitaan myos uudenlaisia laskennallisia menetelmié ja tdma on asia
johon tulee panostaa perustutkimuksen tasolla. Ubiikkiymparistdn pitdd huomaamattomasti pystya
ennakoimaan ja mukautumaan ihmisten tarpeisiin (personointi), olipa kyseessa tydelaméan liittyva
hyotykaytto tai viihdekayttd. Mukautuvien tai personoituvien jérjestelmien alalla on tarvetta
tietojenkésittelyn alan menetelmatutkimukselle. Laskennalliset menetelmét ja tekniset ratkaisut ovat

paasaantoisesti sellaisenaan varsin kansainvalisia seka sovelluksina ettd tutkimuksellisesti.

Ubiikkisuutta on tdhan asti tutkittu lahinna teknologiakehityksen nakokulmasta. Samalla kun
teknologian kehittdmiseen panostetaan, tulee pitdd mieless, ettd ihminen on teknologian kayttaja.
Tarvitsemme ihmiskeskeistd jokapaikan tietotekniikkaa. Ubiikkiteknologialla on vaikutuksia
jokapaivéiseen elamaédmme, kulttuuriimme ja yhteiskuntaamme, ja sitd tulee kehittad ihmisten

tarpeiden ja halujen perusteella.

Monimuotoinen viestinta: kasite ja tutkimukselliset haasteet

Viestintd monimuotoistuu ja kaikkiallistuu nopeaa vauhtia, arki medioituu. Erilaiset
mediateknologiat ja siséllot ovat entista keskeisemmin lasna kaikkialla kansalaisten ja kuluttajien
jokapaivéisessa elinymparistdssa. Tietotekniikan kehitys muuttaa viestinnallisid modaliteetteja,
tuottamisen, esittdmisen ja kayttamisen muotoja. Samalla mediamaisemat ja viestintajarjestelmat
muuttuvat ja tuottajien ja kuluttajien suhteet jasentyvéat uudelleen. Kyse on seka kansallisesta ettd
globaalista muutoksesta. Monikansalliset mediakonsernit ja kansalliset julkisen palvelun yhtiot
pyrkivét yha suurempaan konvergenssiin ja sisaltdjen tuottamiseen perinteisten tuotteiden
(sanomalehti, aikakauslehti, radio, TV, elokuva) ohella erilaisin teknisin laittein kulutettaviin
palveluihin. Toisaalta samaan aikaan yleistyvét erilaiset yleiso- ja kansalaislédhtoiset
viestintdimuodot: sosiaalinen media (nykyéaén esimerkiksi blogit, wikit ja YouTuben kaltaiset
sisdltojen jakamispalvelut), yhteisopalvelut (esimerkiksi MySpace tai IRC-Galleria) seka erilaiset

kollektiiviset sisallontuotannon projektit (esimerkiksi Wikipedia).



Viestinndn monimuotoistumista ja kaikkiallistumista on toistaiseksi tutkittu varsin vahan, erityisesti
kansalaisten, kayttajien ja arjen nakdkulmasta. Viestinndn demokratian ja julkisuuden ndkokulmasta
on tarkeéa, ettd viestinnan muutokset tarjoavat kaikille kansalaisille mahdollisuuden nykyistéa
parempiin palveluihin, laajempaan osallistumiseen ja vaikuttamiseen seka itseilmaisuun ja
sosiaaliseen yhteisyyteen. Viestinnan monimuotoistuminen edellyttdd myos yha parempaa laitteiden
ja tietoverkkojen keskindista yhteentoimivuutta. Laitteita ja palveluita on tarkeda tutkia osana
kayttajien arkielamad, jotta kyettdisiin tunnistamaan niihin liittyvat mahdollisuudet ja mahdolliset

uhat ja kytkemaéan tuotteet osaksi kansalaisten/kuluttajien kéytantojé.

Tutkimuksen haasteena on myos késitteellistad viestintd uudessa tilanteessa laajemmin kuin
tiedonhankintana tai informaation siirtona. Viestintd on ymmarrettava laajasti osallisuutena
yhteiskuntaan ja kulttuuriin, seké yksil6llisten etta yhteisollisten identiteettien jasentdmisend etta

kokemuksellisena ja ilmaisullisena toimintana.

Tutkimusohjelman aihealueet

MOTIVE-tutkimusohjelmassa yll& esitettyja tutkimushaasteita lahestytaan neljén aihealueen

nakokulmasta:
e Inhimillinen vuorovaikutus
e Viestinndn vaikutukset
e Tuotteet ja palvelut

e |hmisen ja koneen vuorovaikutus

Aihealueet eivét ole toisiaan poissulkevia vaan niilld on useita yhtymékohtia.

Monitieteisyys lahtokohtana

Ohjelmalle asetettujen tavoitteiden saavuttaminen edellyttda sitd, etta paastaan eroon tieteenalojen
valisistd jyrkistd raja-aidoista. Tavoitteiden saavuttaminen edellyttdd monitieteisyytta ja etenkin
sitd, ettd ihmistutkimusala ja teknologia-alat 16ytavat toisensa. Yksittaisen tieteenalan nakdkulma ei
riitd vastaukseksi tietoyhteiskunnan kehittdmistydhon, jonka sisalléllinen kompleksisuus on suuri
haaste. Tutkimuksen kohteena olevat ilmi6t ja tutkimuskysymykset ovat sellaisia, etta ne tulevat
parhaiten tutkituksi monitieteisesti. Tavoitteena tulee aina olla paras mahdollinen tietdmys.

Monitieteisyys toteutetaan suosimalla ohjelmassa aidosti monitieteisia tutkimuskysymyksié



esittdvid hankkeita. Ohjelman aikana on myods huolehdittava siité, ettd hankkeet pystyvét
kommunikoimaan keskendan ja oppimaan toisiltaan. Tall& on suora yhteys myds ohjelman
vaikuttavuuteen. Liséksi tarvitaan riittdvan laajoja tutkimusaiheita, jotka rakentuvat hyvin
maéadriteltyjen tapaustutkimusten varaan. Vaikka Suomen Akatemia rahoittaa perustutkimusta,
voidaan hankkeissa ndhdé yhteys soveltavaan tutkimukseen.

Monitieteisessé tydssa haasteena ovat toimijoiden erilaiset késitejarjestelmét ja erilaiset
tutkimustavoitteet. Monitieteisen tutkimuksen onnistuminen edellyttad lahestymistapojen
kehittdmista ja sité, ettd myds tutkimuksen teoriat (viestintad, jokapaikan teknologiaa seka niiden
suhdetta koskevat), kasitteet, metodologiat ja metodit ovat tutkimuksen kohteena. Tutkimusryhmat
tarvitsevat toisiltaan tietoa projektin eri vaiheissa. Eri tutkimustraditioiden tietotarpeet myos
taydentavat toisiaan, mikali niita voidaan tarjota ja hyddyntaa projekteille sopivissa vaiheissa.
Esimerkiksi teknologiankehityshankkeissa monitieteisesti laadittu vaatimusmaarittely tarvitaan
usein jo projektin alussa, kdytettdvaksi suunnittelun l&htokohtana, eika sitd voida odottaa projektin
loppupuolelle asti, vaikka myohempi iterointikin on suotavaa. Kéytdnnon eldméssé esiin tulevat
haasteet ovat voitettavissa yhteistyolla: yhdistamélla eri suunnista samoja todellisuuden ilmi6ita

hahmottavien tutkijoiden tietdamysta.

MOTIVE-ohjelmassa kohtaavat muun muassa seuraavat tieteenalat: tietojenkasittelytieteet, kieli- ja
viestintatieteet, kulttuurintutkimus, kieli- ja viestintdteknologia, kéyttaytymistieteet, taloustieteet,

oikeustiede, psykologia.



2. TUTKIMUSOHJELMAN TAVOITTEET
Jokapaikan tietotekniikka ja monimuotoinen viestinté -tutkimusohjelman tavoitteena on:

e Synnyttda perustietoa ja siihen perustuvia ratkaisuja ihmiskeskeisen jokapaikan
tietotekniikan toteutusten pohjaksi

e Synnyttad korkeatasoista osaamista

e Tuottaa uutta tietoa viestinnésta, viestien monimuotoisuudesta ja niiden asemasta
ihmisten elamassa

e Saattaa eri alojen tutkijat vuorovaikutukseen

e Tukea informaatioalan osaamiskeskittymia.

Ohjelmallisuuden kriteereitd ovat:

e Hankkeiden liittyminen ohjelmassa mainittuihin aihealueisiin
e Hankkeiden monitieteisyys

e Hankkeiden vaikuttavuus ohjelma-alueella



3. TUTKIMUSTARPEET

Inhimillinen vuorovaikutus

Ihmiset ovat yhteydessa yhd enemmaén seka tyodssa ettd vapaa-aikana. Viestit ovat yha
monimuotoisempia ja monimediaisempia, ja niilld on yhd useammanlaisia funktioita ihmisten ja
yhteisojen elamdssé. Tutkimusohjelmassa voidaan esimerkiksi tutkia viesteja, niiden esitystapoja,

Kieltd, kielivalintoja ja viesteista tehtavia tulkintoja.

Monitieteista teknologiantutkimusta on tehty ihmisen ja tietokoneen vuorovaikutuksen (HCI) ja
tietokoneavustetun tydn (CSCW) tutkimuksen alalla seka tietojarjestelmatieteessa (I1S). Useimmiten
jokapaikan teknologian kehitysté on tdhan asti ohjannut kuitenkin I&hinna insindérien intuitio. Eri
alojen tutkijoiden kokoama sisalléllinen ymmarrys on auttanut monissa tapauksissa vain vahén

sovellusten kehittdjien tyota.

Ihminen on suhteellisen muuttumaton, mutta se massiivinen altistuminen, jonka kohteena ihminen
on tietotekniikan yhd enemman lapitunkemassa maailmassa, saa aikaan vaikutuksia, joita olisi
opittava paremmin tuntemaan. Tutkimuksella on mahdollisuus kartoittaa myds tietotekniikan
vaikuttavuutta ja selventad sitd miten tekninen ympérist0 voidaan muotoilla tavoitteenmukaisen
vaikuttavuuden aikaan saamiseksi. Erityisryhmien huomioon ottaminen tutkimalla parhaan
ymmarryksen mukaan kehitettyj& apuneuvoja voi tuottaa nopeastikin tietoa tarkeisté teknologian

sovellustavoista. Tallaisia kokeiluja on ollut pitk&dan kdynnissa, mutta riittaméattomasti.

Monet isot kysymykset kaipaavat tutkimista. Esimerkiksi jokapaikan tietotekniikkaa, viestintéa ja
vuorovaikutusta koskevan sovellutuskehitysty0ssé ei tule valttamétta lahtokohtaisesti olettaa, etta
entista rikkaammin (esim. useita aistimodaliteetteja kdyttéen ja entistd tarkemmin niiden
mahdollisuuksia hyddyntaen) valitetyt viestit olisivat ihmiselle parempia kuin suppeampi viestinta.
Ihmisen omalle ajattelulle on hyv4 jattaa tilaa, jolla muun muassa asian yksilollisiin/hetkellisiin
tilanteiseen sovittamiselle tulee paremmat mahdollisuudet. Olennaista on se, miten viesti tulkitaan
ja millaista toimintaa se aiheuttaa. On myds muistettava, ettd media muuttaa luonnettaan ja kehittyy
sitd kéytettdessa. Mediaa ja teknologiaa ei tule eristdd ymparistostaan omaksi tarkastelun
kohteekseen. Olemassa olevia oletuksia tulee problematisoida. Esimerkiksi alkuperdinen ubiquitous
computing -visio perustui oletuksiin, jotka nykyisin ovat osoittautuneet osittain virheellisiksi tai

sovellettavuudeltaan rajallisiksi. Ké&sitteiden siséltdjen suhteen tarvitaan edelleen kriittisyytta.



Liséksi on syytd kyseenalaistaa perinteisten toimintaymparistdjen tutkimiseen kehitettyja

menetelmia. Mahdollisten uusien ilmididen 16ytamiseksi tarvitaan monipuolista metodikehitysté.

Erityisesti mobiiliviestinnassa eri kdyttokulttuurit ovat maailmalla pikemminkin eriytymassa kuin
yhtendistymassa. Monimuotoisuuden ymmartdmista on hyva syventad tutkimuksen avulla. Samoin
on tarpeellista muistaa, etté kirjoitettu kieli ei kaikkialla ole viestinndssa yhta olennainen: joko
Kirjoitettua kielta ei ole (esimerkiksi viittomakieli) tai sitd ei kaytetd yhta paljon kuin Suomessa,
vaikka mahdollisuus on tarjolla. Esimerkiksi Unescon tilastojen mukaan maailmassa on yli 861
miljoona luku- ja kirjoitustaidotonta aikuista ja yli 113 miljoonaa lasta ei saa lainkaan
kouluopetusta. Yleistyva mobiiliviestintd voi edistadé lukutaidon yleistymistd my0ds néissa maissa, ja

tahan on mahdollista vaikuttaa tutkimuksen keinoin.

Tutkimusta olisi kohdennettava viestinnan vuorovaikutusprosessiin seké odotusten ja oletusten
vastaavuuden selvittdmiseen. Kansalaisvaikuttamisen tutkimusta monimuotoisen viestinnan
kent&ssa on niin ik&an tarpeen kehittdd. Arvojen ja vaikuttamisen alueella olisi otettava huomioon
myaos lasten ja nuorten mediaymparistojen tutkimus ja heiddn median kayton erityispiirteensa. Talla
alueella esimerkiksi kaupallinen vaikuttaminen ja identiteettiin vaikuttaminen ovat keskeisia
tutkimuskohteita. On arvioitava myos teknologian vaikutusta elaméan koettuun laatuun: miten
ihmiset itse kokevat monimuotoisen viestinndn omassa eldmassaan. Viestinnan vaikutus kestavaan
kehitykseen tulisi kulkea mukana ohjelmassa lapdisevasti. Tutkimuksessa olisi tarkedd ymmartaa
teknologia yha moniulotteisempana arjen eldménalueena: keskeinen asia on ihmisen ja teknologian

vuorovaikutus.

Viestinnan vaikutukset

Viestintdympariston muutoksia voidaan tarkastella yhteiskunnan rakenteiden ja sosiaalisten
kaytanteiden ndkdkulmasta. Yksildiden tunnistaminen ja kéyttooikeuksien tarkistaminen on tarkeéa.
Tama lisaa joustavuutta palveluihin mutta samalla valvontaa ja oikeuksien tarkistamista. Tiedot
voivat olla arkaluonteisia ja niiden saantia on valvottava. Yksityisyys, luotettavuus ja tietosuoja
nousevat kansalaisten kannalta yha tarkedmmiksi. Vaikutusten hallitsemiseksi tarvitaan uusia tiedon

ja sen hallinnan hajautettua kasittelya tukevia arkkitehtuureja.

Vaikutustutkimusta on tehty hajallaan eri tieteenalueilla. On tutkittu muun muassa viestinnan
sosiaalisia, kognitiivisia, yhteiskunnallisia, psykologisia ja terveysvaikutuksia.
Vaikutustutkimuksessa on korostunut viestinnén tai median riskit. Ubiikkiteknologian™ suunnittelu



on vaikeaa ja tarvitsee tuekseen aikaisempaan kéytettavyystutkimukseen verrattuna uudenlaista
laboratorioiden ulkopuolelle suuntautuvaa tutkimusta. Tallaisen tutkimuksen tulee pystya
tarkastelemaan teknologian nivoutumista l&pdisevasti arjen kaytantéihin, mukaan lukien viestinnén
moninaistuminen ja erilaiset kdyttajaryhmat ja -identiteetit. Téallaisen tutkimuksen
tutkimusl&hestymistavat ovat vasta kehittymassa ja vaativat nyt erityistd huomiota.

Viestintaa tulisi tutkia enemman erilaisissa viestintdkonteksteissa ja ymmartaad yhteiskunnallisten
merkitysten kautta. Monimuotoinen viestinté pitaa sisdllddn monimuotoisia viesteja ja
viestintavalineitd yhté lailla kuin monimuotoisia viestivid ryhmia, viestintatilanteita ja
vuorovaikutusprosesseja. Viestinnan paikkaan liittyvan tutkimuksen kehittdminen on keskeisté.
Viestinnén paikka (lokaali, globaali, niiden valinen suhde ja jannite) ja paikantuvat kdytannét voivat
toimia yhdistavana tutkimuksellisena lahestymistapana ja ndkékulmana jokapaikan tietotekniikan ja
viestinnan tutkimuksessa. Tutkimus pitéisi ulottaa moninaisiin viestinnén tilanteisiin ja erilaisiin
ihmisryhmiin (ml. maahanmuuttajat, sukupuoli, eri ikdryhmét ja erilaiset sosiaaliryhmat).
Yksisuuntaisen vaikutustutkimuksen sijaan olisi tarpeen luoda tutkimusasetelmia, joissa yksittaisten
ihmisten ja ihmisryhmien viestintakdytannot, instituutioiden kaytannot seké kulttuuriset

ymmarrykset ja arvot nahdéaén toisiinsa kietoutuneina ja toisiinsa vaikuttavina.

Tuotteet ja palvelut

Monimuotoisen viestinnan maailmassa syntyy uusia palveluja3 ja tuotteita lahes péivittdin. Ne

muuttavat aikaisemmin kaytettyjen palveluiden luonnetta. Sanomalehti ja muu painettu media
muuttuu, kun se joutuu kilpailemaan kuluttajien ajasta digitaalisten ja vuorovaikutteisten vélineiden
kanssa. Viestinta kaikkiallistuu: tietoa ja palveluita on saatavilla kaikkialla erilaisin teknisin laittein.
Tamaén vision toteutuminen edellyttaa laitteiden ja tietoverkkojen keskindista yhteentoimivuutta ja
sisaltojen alykkyytta. Ontologial&htdisiin tuotteisiin ja palveluihin on yhd enemman tarvetta eri
sovellusalueilla. Paasy tietoon on kaikkien oikeus, samalla tiedosta ja viesteista syntyy

kauppatavaraa, joihin tekijoilla on oikeus.

Jo nykyisessd EU-lainsd&ddannossa tietoyhteiskuntapalvelut viittaavat seké verkon yli saataviin
palveluihin etté digitaalisiin siséltdihin. Lahes kaikki palvelut toteutetaan tieto- ja
viestintatekniikkaan tukeutuvien prosessien avulla. Myos digitaaliset ja muut tuotteet syntyvat

samoin tuettujen prosessien tuloksena. Tuotteiden, palveluiden, teosten ja prosessien véliset erot

® palvelut voidaan my6s maaritell4 laajana kasitteend, joka siséltad teokset ja prosessit.
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ovat hamértymassa. Ohjelmassa késiteltavat palvelut ovat paitsi viestintdpalveluja myos muita

digitaalisia ubiikkipalveluita — hyodykkeitd, jotka tuovat yksil6lle ja yhteisoille lisdarvoa.

Palveluita tutkittaessa on arjen ja kayttdjien nakdkulma keskeinen. Samalla on tarkeaa tunnistaa
palveluiden tuottajien laaja kirjo sek& néiden eri yhdistelmét. Eri toimijoilla voi myds olla monia
rooleja, jopa samanaikaisesti. Tuottajuus, tekijyys, kansalaisuus, kuluttajuus, kayttajyys, asiakkuus
ja vastaanottajuus eivat sulje toisiaan pois, vaan limittyvat tietotekniikan kehittyessa ja

kaikkiallistuessa.

Tuotteita ja palveluita koskevat keskeiset tutkimustarpeet ja -kysymykset ulottuvat tietotekniikasta
kulttuuriin ja yhteiskuntaan. Keskeista on tutkia muun muassa tuotteiden ja palveluiden toimintaa ja
merkityksia arjen, kayttajien ja kansalaisten ndkokulmista. Talléin esille nousevat esimerkiksi
palveluiden luotettavuus, saatavuus, saavutettavuus ja laatu; kuluttajan ja tekijanoikeudet seka
yksityisyyden ja tietoturvan kysymykset. Niin ik&&n nakyvalla paikalla ovat kayttajaryhmien
erilaiset valmiudet ottaa palveluja kdyttoon, ns. ubireadyness. Viestinnan modaliteettien muutosten
ja kaikkiallistumiskehityksen vaikutukset yhteiskunnassa ja kulttuurissa ovat keskeisia
tutkimuskysymyksia. Sen alle sijoittuvat tutkimuskysymykset tuottajien ja kayttajien suhteiden
jasentymisestd uudelleen; muutosten merkityksisté julkisuuden, demokratian ja
viestintgjarjestelmén nakokulmista seké vaikutukset mediamaisemaan sekd laajemmin kulttuurin ja
taiteen kenttiin. Ammatillisten identiteettien muodostuminen ja muuttuminen ubiikkiyhteiskunnassa

on nahty niin ikaan yhtena keskeisena kysymyksena.

Ihmisen ja koneen vuorovaikutus

Ihmisen ja koneen vélisen dialogin onnistuminen on edellytys teknisen kehityksen hyodyntamiselle.
Olennaista on ottaa huomioon kayttbkokemuksen mukavoituminen ja monidimensionaalisuus kuten
esimerkiksi affektiivisten tekijoiden merkitys kayttoon vaikuttavana tekijana. Vuorovaikutuksen ei
tarvitse rajoittua yksittaiseen ihmiseen, yksittdiseen laitteeseen tai yksittaiseen paikkaan. Siksi
ihmisen ja koneen valisen dialogin ohella voitaisiin yht4 hyvin puhua ihmisten ja

ubiikkiymparistojen vuorovaikutuksista.

Ihmisen ja koneen vélistd vuorovaikutusta on Suomessa tutkittu, mutta eri tieteenalojen yhteistyd on
ollut riittdmatdnta. On ilmeistd, ettd myods uusia tutkimusmenetelmia ja -paradigmoja tarvitaan seka
tieteenalojen siséllé ettd niiden valilla. Esimerkiksi kéytettavyystutkimuksessa ei enéa riité tutkia

kuinka tehokkaasti tietty kayttoympéristd palvelee tiettyd tehtdvad. Painopisteen tulisi siirtya
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erilaisten tietojarjestelmien ja kdyttdjien vuorovaikutuksen tutkimiseen mitd moninaisemmissa
kayttotilanteissa. Niin yksittaisten kayttdjien kuin kayttajien verkostojen toimintaa on mallinnettu
laskennallisin menetelmin. Laskennallisia menetelmia on kaytetty, kun eri
vuorovaikutusmodaliteetteja, kuten luonnollista kieltd, puhetta, silménliikkeita tai affektiivisia
tekijoita, on haluttu kdyttad vuorovaikutuksen valineend. Tata kansainvalisestikin merkittavaa
tutkimusta on tehty muun muassa Suomen Akatemian jo paattyneen Proaktiivinen tietotekniikka -

tutkimusohjelman projekteissa.

Kéyttdjan haluaman sisallon seulonta ja tiedon haku (information retrieval) on tirkeé osa viestintéa
teknisten ympérist6jen informaatiotulvassa. Suomessakin on tutkimusosaamista talla alalla, mutta
ubiikkiymparistdjen osalta tutkimusta ei vielé ole juurikaan tehty. Tarked kysymys on myds, miten
voidaan taata vuorovaikutuksen saavutettavuus ja tekniikan ei-diskriminoivuus, ettei syrjita tiettyja
vaestoryhmia (esimerkiksi vanhuksia, vammaisia ja eri véhemmist6ja). Sosiologiset ja psykologiset
ilmi6t, kuten tekniikan hyvaksyttavyys, pitéisi voida ennakoida jo suunniteltaessa teknisia
jarjestelmia ja siten minimoida ei-toivotut vaikutukset. Oma kysymyksensa on, miten ihmiset
ohjataan ja opastetaan kdyttaméaan uutta viestintatekniikkaa (medialukutaito, viestinnallinen
lukutaito).

Eettiset kysymykset ja yksityisyyden suoja on tédrke&d huomioida myos tutkimuksen kohteena.
Ihmiset eivat valttdmatté halua, ettd heista keratdén tietoa; toisaalta he haluavat tietdd, mihin
kaikkeen tietoa kerdtdén. Kaytettédessé personointi- ja tiedonhakumenetelmié kéyttajalla on oltava
mahdollisuus tietda ja valita perusteet, joilla tieto hanelle naytetaén. Jarjestelmét eivét saisi olla

“mustia laatikoita”, joita ei voi kytked pois paalta.

4. VAIKUTTAVUUS

MOTIVE-ohjelman vaikuttavuutta voidaan ensi kadessa tarkastella sille asetettujen tavoitteiden
valossa. Ohjelman oletetaan vaikuttavan ensinnakin tieteen ja tutkimuksen kehittymiseen.
Vaikuttavuutta on uuden perustiedon ja osaamisen syntyminen seké vuorovaikutuksen
lisddantyminen. Aikaisemmin mainittiin jo ohjelman suuri potentiaalinen synergiaetu ja liséarvo,
jonka se voi tarjota ja jota se voi toisaalta saada muilta samansuuntaisilta ohjelmilta.
Tutkimusohjelman vaikuttavuutta voidaan tarkastella myo6s paljon laajemmalla perspektiivilla.
Tieteellinen tutkimus vaikuttaa silloin, kun se saa aikaan muutoksen. Tutkimus voi muuttaa
kasityksid, uskomuksia, ihmisten kayttaytymista tai yhteiskuntaa. Silla voi olla suoria vaikutuksia

myads talouteen, politiikkaan ja terveyteen. Jokapaikan tietotekniikka ja monimuotoinen viestinta -
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tutkimusohjelman voidaan olettaa synnyttavéan kulttuurisia, sosiaalisia, taloudellisia ja
yhteiskunnallisia vaikutuksia. Ohjelman koordinaation yhtena tarkeéna tehtdvana on ohjelman
vaikuttavuuden ja sitd kautta sen tuoman lisaarvon edistdminen. Toisaalta muutoksen ja
vaikuttavuuden kartoittaminen ja mittaaminen on hyvin vaativa haaste. Kaikkea vaikuttavuutta ei
edes voida mitata "metrinmitoilla tai euroissa”, vaan siihen tarvitaan syvallisempaa tietoa
yhteiskunnasta, kulttuurista, terveydesta jne. Tieteellisen tutkimuksen ja vaikuttavuuden

kysymyksiin tullaan kuitenkin kiinnittdmaan huomiota ohjelman koordinaation aikana.

Ohjelman eréanlaiseksi tavoitteelliseksi lahtokohdaksi voitaisiin luoda visio esimerkiksi vuodesta
2020, jota kohti ohjelma pyrkii etenemaén. Tutkimuksen ohjelmallisena lahtokohtana voi olla
esimerkiksi hahmotelma tulevaisuuden terveyskeskuksesta tai vaikkapa taidendyttelysta ja néiden
tietotekniikka-, palvelu- ja viestintatarpeista. Teeman ymparille voi muodostaa monitieteellisia
konsortioita, joissa konsortion eri ryhmét lahestyvét samaa teemaa omista tutkimusintresseistaan ja
lahtokohdistaan. Teema antaa tutkimukselle konkreettiset raamit ja samalla palvelee
tutkimusohjelman ohjelmallisuuden tavoitteita ja edist&a todellista monitieteisyytta. Visio kannattaa
pohjata ennemmin arvoihin, joita halutaan edistad, kuin teknologiaan ja maaritelmiin toivottavien
teknologioiden piirteista. Tarkeita arvoja ovat muun muassa inklusiivisuus, esteettomyys ja
diversiteetin tunnistaminen. Samalla tulee muistaa, etta vision toteutuminen vaatii samanaikaisesti

voimakasta panostusta varsinaisen teknologian kehitysty6hon.

Suomalainen kunnianhimoinen asema viestinta- ja tietotekniikan kehittdmisessa pystyy
vahvistumaan voitokkaasti vain, jos ymmarramme varauksetta sen tosiasian, ettd keskeisté ei ole
vain teknologinen laatu, vaan tietdmys ja asiantuntemus tieto- ja viestintdteknologisessa
kehittdmistydssd. Ihminen teknologian kéayttajana on luonnollisesti aivan ensisijainen tutkimuksen
kohde haluttaessa parantaa teknologian laatua. Kun tietoyhteiskuntaa kehitetd&n, on ihmisen,
ryhman, yhteison, organisaation, yhteiskunnan ja kulttuurin tuntemuksessa mentava syvemmélle
kuin mihin itse kunkin ihmisen (siis teknologiankehittjan) oma intuitio sitd pystyy viemaan.
Visiona tulisi olla yhtd hyvé laatu sek& ihmiselle sovittamisessa etté teknologisessa eksellenssissa.

Haaste on erittdin kunnianhimoinen.

Jokapaikan viestinnan kehittdminen on ollut tahan asti ensi sijassa teknologialéhtdistd. Ohjelman
puitteissa voitaisiin kehittad jokapaikan viestintad koskevaa kasitteistod ja teoriaa seka uusia
tutkimusmenetelmi ja -paradigmoja. Puhtaiden teknisten ratkaisujen lisdksi ohjelman tuloksena
voisi syntya laskennallisia menetelmid, joita voi kayttaa ja hyodyntéa teknisissé ratkaisuissa,

kaupallisissa tuotteissa ja yhteiskunnallisessa tutkimuksessa, muun muassa viestintaan liittyvien
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sosiaalisten verkostojen kuvailussa. Tutkimusohjelmalla on selked kansallinen ulottuvuus — on
tarkedd ymmartaa viestinnén kansalliset erityispiirteet. Toisaalta ndin saatua ymmaérrysté voidaan
hyodyntaa kansainvalisesti arvokkaalla tutkimuspanostuksella ja myds kaupallisesti muun muassa

uusien tuotteiden ja palveluiden kehittdmisessa.

Ohjelma rikkoo teknisten tieteiden ja ihmistieteiden rajoja ubiikkiarjen ja monimuotoisen viestinnan
tutkimuksessa. Se tuottaa uutta yhteistd ymmarrystd, uusia kasitteellistyksia ubiikkiyhteiskunnasta,
uusia kasitteita, teorioita ja tutkimusmetodeja. Ohjelma tuottaa lisaksi ymmarrysté julkisuuden,
demokratian, kulttuurin ja taiteen muutoksista tietotekniikan kehityksessa. Samoin voidaan odottaa
yhé& parempia institutionaalista viestintdd ohjaavia kaytantdja muun muassa lakien, sopimusten ja

kasvatuksen alueella.

Ohjelma antaa lahtokohdat uusien palveluntuotantoprosessien ja entista ihmiskeskeisempien ja
arjen nakokulmasta mielekkadmpien teknisten ratkaisujen kehittdmiseen. Ohjelman tuloksina
voidaan odottaa yha parempaa, eri kéyttajaryhmié palvelevaa teknologiaa, jossa teknologiaa
sovelletaan ihmisen tarpeisiin eikd painvastoin. Aito yhteistyo eri tieteenalojen vélill& voi tuottaa

yhteisen “kielen”, joka luo pohjaa tulevalle tutkimukselle ja kehittamistyolle.

Viestinndn demokratisoituminen ja viestinnan arjen kaytantdjen kehittyminen ovat tarkeita tuloksia.
Tama tarkoittaa digitaalisen kuilun kaventumista ja erilaisten viestintdaryhmien ja -tilanteiden
huomioimista entistd paremmin. Teema-alueen tutkimuksen avulla viestinnén vaikutuksia voidaan
ymmartaa kokonaisvaltaisesti. Tama puolestaan edesauttaa viestintgjarjestelman kokonaisvaltaista
kehittdmista. Erityisesti saadaan selvitettyd, miten jokapaikan tietotekniikalla voidaan parantaa

viestinndn vaikuttavuutta.

5. TUTKIMUSOHJELMAN TOTEUTUS

5.1. Ohjelman rahoitus

MOTIVE-tutkimusohjelma perustuu kolmen rahoittajaorganisaation véliseen rahoitusyhteistydhon.
Ohjelman péarahoittajina toimivat Suomen Akatemia, Vendjan humanistinen tiederahasto (RFH,
www.rfh.ru) seké Kiinan kansallinen luonnontieteellinen rahasto (National Natural Science

Foundation of China, NSFC, www.nsfc.cn).
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Suomen Akatemia, RFH ja NFSC rahoittavat kukin omassa maassaan tehtdvaa tutkimusta. Suomen
Akatemia rahoittaa Suomessa toimivia tutkimusryhmida seka kansallisissa hankkeissa etté
kansainvélisissa yhteistyohankkeissa. Suomalais-kiinalaisissa yhteistyohankkeissa NSFC rahoittaa
Kiinassa toimivia tutkimusryhmid, ja suomalais-venaldisissa hankkeissa RFH rahoittaa Vendjalla
toimivia tutkimusryhmid. Myos Helsingin sanomain saétio on kiinnostunut rahoitusyhteistyosta
MOTIVE-ohjelman puitteissa. Kansainvélinen rahoitusyhteisty® varmistuu 2.1.2008 mennessa,

jolloin tarkempia tietoja siitd on saatavilla osoitteessa www.aka.fi/motive.

Suomen Akatemia on varannut Jokapaikan tietotekniikka ja monimuotoinen viestinté -
tutkimusohjelman rahoitukseen vuoden 2007 valtuudesta yhdeksan miljoonaa euroa.

Tutkimusohjelmaan valittavat hankkeet saavat rahoituksen enintaan neljéksi vuodeksi.

Tutkimusohjelmaan voidaan ohjelmaryhman niin hyvaksyessa liittdd myds muita Akatemian

rahoittamia tutkimusohjelman aihepiiriin liittyvia hankkeita.

5.2. Aikataulu

MOTIVE -tutkimusohjelman haku on kaksivaiheinen suomalaisten hanke-esitysten (yksittdisten ja
konsortiohankkeiden) osalta. Aiehaku alkaa 2.1.2008 ja péattyy 31.1.2008. Jatkoon valitut
hankkeet ilmoitetaan 29. helmikuuta 2008 mennessa ja jatkoon valituilta pyydetdan varsinaiset
taydelliset hakemukset. Varsinaiseen hakuun pyydettavat hankkeet voivat jattda hakemuksensa
aikaisintaan 24.3.2008 ja viimeistédan 25.4.2008.

Kansainvilisten yhteistydhankkeiden (NSFC, RFH) osalta haku on yksivaiheinen. Niiden osalta
haku alkaa 24.3.2008 ja paattyy 25.4.2008. Kansainvélinen asiantuntijaraati tekee hakemusten
tieteellisen arvioinnin syksylla 2008. Ohjelmaryhma tekee rahoitusesityksen ohjelmaan valittavista
hankkeista tieteellisen arvioinnin ja ohjelmamuistiossa mainittujen ohjelman tavoitteiden
perusteella. Rahoituspaétokset tehdaan vuoden 2008 loppuun mennesséd. Hankkeet voivat

kaynnistya vuoden 2009 alusta.

Hankkeiden rahoituskausi on enint&én nelja vuotta. Ohjelman loppuarviointi suoritetaan vuoden
2013 aikana.
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5.3. Ohjelmaryhma

Ohjelman ohjelmaryhma koostuu rahoittajaorganisaatioiden edustajista ja pysyvista
asiantuntijajasenista. Ohjelmaryhman kokouksiin voidaan kutsua myos ulkoisia asiantuntijoita.

Ohjelmaryhman tehtdvéna on:

e Tehdé vastuullisille rahoittajaorganisaatioille esitys rahoitettavista hankkeista
e Ohjata ja valvoa ohjelman toimintaa

e Suunnitella ja organisoida ohjelman loppuarviointi

o Edistdd tutkimustulosten hyddyntdmisté.

Ohjelmaryhman puheenjohtajana toimii tutkimusjohtaja Paivi Hovi-Wasastjerna (kulttuurin ja
yhteiskunnan tutkimuksen toimikunta) ja varapuheenjohtajana professori Erkki Oja
(luonnontieteiden ja tekniikan tutkimuksen toimikunta). Ohjelmaryhman jésenié ovat professori
Anssi Auvinen (terveyden tutkimuksen toimikunta), professori Lea Rojola (kulttuurin ja
yhteiskunnan tutkimuksen toimikunta) seka professori Kaisa Sere (luonnontieteiden ja tekniikan
tutkimuksen toimikunta). Ohjelmaryhman asiantuntijésenia ovat: johtava teknologia-asiantuntija

Ilpo Reitmaa (Tekes) ja dosentti, erikoistutkija Katja Valaskivi (Tampereen yliopisto).

5.4. Ohjelman koordinaatio

Ohjelma pyrkii tukemaan ja edistdmaan ohjelmaan valittujen hankkeiden vuorovaikutusta ja

yhteisty6té kaikin mahdollisin tavoin. Tésta vastaa ohjelman koordinaatio ja siitd vastuussa olevat

Suomen Akatemian ohjelmapaéllikot. Hankkeiden vastuullisten johtajien edellytetddn sitoutuvan
ohjelman tavoitteisiin ja ohjelman paatyttya suoritettavaan loppuarviointiin. Vastuullisten

hankkeenjohtajien tulee:

e Raportoida hankkeensa tieteellisesta edistymisesté ja tutkimusvarojen kaytosta
ohjelmakoordinaation ja rahoittajien ohjeiden mukaisesti

e Huolehtia, ettd he itse ja tutkimusohjelmasta rahoitusta saavat tutkijat osallistuvat
kokouksiin, seminaareihin ja tyopajoihin, joita jarjestetd&n ohjelmakoordinaation toimesta

e Osallistua tarvittaessa ohjelmasta ja sen tuloksista tehtavien artikkeleiden, esitteiden,
yleiskatsausten ja tiedotteiden laatimiseen,

e Jakaa aktiivisesti tietoa ohjelmasta ja tutkimustuloksistaan julkisilla ja tieteellisilla
foorumeilla.

16



Suomen Akatemia vastaa ohjelman koordinaatiosta yhteisty6ssd muiden rahoittajien kanssa.

5.5. Loppuarviointi

Ohjelman paatyttya kansainvélinen asiantuntijapaneeli suorittaa ohjelman loppuarvioinnin.
Ohjelman aikana tullaan kehittdm&&n vaikuttavuusarvioinnin menetelmia ja pohtimaan erityisesti
sitd, mill& indikaattoreilla ja milld aikataululla ohjelman tieteellisté ja yhteiskunnallista

vaikuttavuutta voitaisiin rationaalisimmin ja oikeellisimmin arvioida.
Loppuarvioinnissa huomioitavia seikkoja ovat mm:

e Ohjelman tavoitteiden toteutuminen

e Ohjelman toiminta (koordinaatio, ohjelmaryhmén toiminta, seminaarit jne.)
e Ohjelman tulosten tieteellinen laatu

e Ohjelman tieteellinen, yhteiskunnallinen ja taloudellinen vaikuttavuus

e Tutkijankoulutus ja tutkijanuran edistdminen

¢ Kansallinen ja kansainvalinen yhteistyo

e Ohjelman tiedotustoiminta

Rahoitettavien tutkimusryhmien tulee toimittaa hankkeen paatyttyé loppuraportti Suomen
Akatemiaan. Raporteista tulee ilmetd muun muassa hankkeessa tuotetut tieteelliset julkaisut ja
ohjelman puitteissa suoritetut opinndytetyot. Lisétietoja raportoinnista ja sen aikataulusta
toimitetaan tutkijoille ohjelman aikana. Kansainvalinen arviointipaneeli esittd4 arvioinnin tulokset

arvioinnin paatyttya.

6. HAKUOHJEET JA HAKEMUSTEN ARVIOINTIKRITEERIT

Jokapaikan tietotekniikka ja monimuotoinen viestinté -tutkimusohjelman haku on avoinna
yliopistoissa ja tutkimuslaitoksissa toimiville tutkijoille. Ohjelmaan voidaan jattda kolmenlaisia
hakemuksia: yksittaiset hankkeet (Suomesta), konsortiohankkeet (Suomesta) ja kansainvaliset

yhteistyohankkeet suomalaisten ja kiinalaisten tai suomalaisten ja venélaisten tutkijoiden valilla.

Hakemukset tulee toimittaa Suomen Akatemian sahkdisen asioinnin kautta (www.aka.fi >

Tutkijalle > Hakeminen > Kirjaudu sahkoiseen asiointiin). Hakemukset laaditaan englanniksi ja
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myaos liitteiden tulee olla englanninkielelld. Kaikki hakemukset arvioidaan kansainvélisen
asiantuntijaraadin toimesta. Arviointi perustuu hakemuksen tieteelliseen laatuun ja ohjelman
tavoitteisiin. Tarkeimmat arviointikriteerit ovat:

e tutkimussuunnitelman tieteellinen laatu ja innovatiivisuus

¢ hankkeen soveltuvuus tutkimusohjelmaan

e tutkimussuunnitelman toteuttamiskelpoisuus

e hakijan / tutkimusryhman tieteellinen pétevyys ja asiantuntemus

e hakijan / tutkimusryhman kansallinen ja kansainvalinen yhteistydverkosto

e mahdollisen yhteistyon tuottama lisdarvo

6.1. Aiehaku: maaraaika 31. tammikuuta 2008

Yksittaiset tutkimusryhmat: hakemus tehddaén Akatemian yleisten hakuohjeiden mukaan (huom

aiesuunnitelmaohjeet kohdasta http://www.aka.fi/fi/Tutkijalle/Hakeminen/Liitteet/Aiesuunnitelma-

tutkimusohjelmissa-ja-FiDiPro-haussa/). Hauksi valitaan "MOTIVE”.

Tutkimusryhmien muodostamat konsortiot: Konsortiolla on yksi yhteinen vastuullinen johtaja
sen lisdksi jokaisella konsortioon kuuluvalla ryhmalla on oma vastuullinen johtajansa. Konsortion
johtaja jattaa aiehakemuksen koko konsortion puolesta. Konsortiohakemus osahankkeineen
arvioidaan yhtena kokonaisuutena.

Hakemus tehd&an Akatemian yleisten hakuohjeiden mukaan (kts. Akatemian verkkosivuilta:
http://www.aka.fi/fi/Tutkijalle/Hakeminen/Hakuohjeet_/Konsortiohakemus/).

Konsortioaiehakemuksen ainoat liitteet ovat (vain konsortion johtaja jattaa):

e konsortion aiesuunnitelma, enintaan kuusi sivua (kirjasin Times New Roman 12 pt tai
vastaava); katso ohjeet kohdasta
http://www.aka.fi/fi/Tutkijalle/Hakeminen/Liitteet/Aiesuunnitelma-tutkimusohjelmissa-ja-
FiDiPro-haussa/

¢ konsortion johtajan ja osahankkeiden vastuullisten johtajien ansioluettelot yhdistettyna
yhdeksi asiakirjaksi, enintdan nelja sivua /tutkija

¢ konsortion johtajan ja osahankkeiden vastuullisten johtajien julkaisuluettelot yhdistettyna
yhdeksi asiakirjaksi.

Aiesuunnitelma liitetdan hakemukseen sahkodisessa asioinnissa.

ja
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Ohjelmaryhmé pé&attaa aiesuunnitelmien perusteella varsinaiseen hakuun kutsuttavista
hakemuksista. Varsinaiseen hakuun kutsutaan ne hankkeet, jotka parhaiten tayttavat ohjelman

tavoitteet ja ohjelmallisuuden kriteerit.
6.2. Varsinainen haku: maaraaika 25. huhtikuuta 2008

Varsinaiseen hakuun kutsuttaville hankkeille haku aukeaa 24.3.2008 ja pééattyy 25.4.2008. Hauksi
valitaan "MOTIVE”.

Yksittaiset tutkimusryhmat: hakemus laaditaan Akatemian yleisten hakuohjeiden mukaan (kts.
Akatemian verkkosivuilta: http://www.aka.fi/fi/Tutkijalle/Hakeminen/Hakuohjeet_/Y leiset-
hakuohjeet/).

Tutkimusryhmien muodostamat konsortiot:
Konsortion johtajan hakemus

Taytetty hakemuslomake, jossa rahoituserittely vain konsortion johtajan oman
tutkimusryhman osalta. Hakemuksen liitteet:

e konsortio-ohjeen mukainen abstrakti, enintd&n yksi sivu

e konsortio-ohjeen mukainen tutkimussuunnitelma, enintdén 15 sivua

e konsortion johtajan ja osahankkeiden vastuullisten johtajien ansioluettelot
yhdistettyna yhdeksi asiakirjaksi, enintaan neljé sivua/tutkija

e konsortion johtajan ja osahankkeiden vastuullisten johtajien julkaisuluettelot
yhdistettyna yhdeksi asiakirjaksi

e eettisen toimikunnan tai koe-eldintoimikunnan lausunto tarvittaessa
e edistymisraportti konsortion johtajan ja osahankkeiden vastuullisten johtajien
Akatemian rahoittamista tutkimushankkeista, joista ei ole annettu

loppuraporttia, yhdistettyné yhdeksi asiakirjaksi

e jos ty0 suoritetaan ulkomailla: ulkomaisen yliopiston tai tutkimuslaitoksen
kutsu.
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Konsortion muun osahankkeen vastuullisen johtajan hakemus

Taytetty hakemuslomake, jossa rahoituserittely vain osahankkeen vastuullisen
johtajan oman tutkimusryhmaén osalta. Hakemukseen ei siséllytetd mitaan liitteita.
Konsortion johtaja kerdd konsortion kaikki liitteet osaksi hakemustaan.
Konsortion abstrakti
Abstrakti eli tutkimussuunnitelman tiivistelma on hakemuksen térkein liite. Sen pituus on enintdan
yksi sivu. Siitd tulee ilmetd hankkeen keskeisimmat asiat seuraavassa jarjestyksessé:
e konsortion vastuullinen johtaja ja suorituspaikka
e konsortion osahankkeiden johtajat ja suorituspaikat
e konsortion nimi ja ké&ytettavé lyhenne, tarvittaessa osahankkeiden nimet

e konsortion tutkimustydn tavoite ja lyhyt kuvaus (tiivistelma
tutkimussuunnitelmasta)

e rahoituskausi, Akatemialta haettava rahoitus yhteensa (osahankkeet eriteltynd)
seké hankkeen henkilotyGvuosimaara.

Abstrakti liitetddn hakemukseen sahkoisessa asioinnissa. Nimea liitetiedosto seuraavasti:

sukunimesi_abstract.
Konsortion tutkimussuunnitelma

Konsortioiden tutkimussuunnitelma poikkeaa muiden hakemusten tutkimussuunnitelmista. Sen
enimmaispituus on 15 sivua (kirjasin Times New Roman 12 pt tai vastaava).

Tutkimussuunnitelmassa on kuvattava seuraavat asiat:

1. Konsortion johtaja ja muiden osahankkeiden johtajat suorituspaikkoineen
Konsortion nimi, kaytettdva lyhenne ja tarvittaessa osahankkeiden nimet

2. Tausta

- tutkimuksen tausta ja merkittavyys kansallisesti ja kansainvalisesti seka aiheeseen liittyvé aiempi

tutkimus
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- konsortion tutkimushankkeen liittyminen osahankkeiden johtajien tai heidan tutkimusryhmiensa

muuhun tutkimukseen
3. Tavoitteet

- perustelut kuinka ehdotettu tutkimus sopii tdhan hakuun ja sen tavoitteisiin, jos haulla on erityinen
tavoite (esim. tutkimusohjelmahaut)

- tutkimuksen tavoitteet

- hypoteesit

4. Toteutus

- kytettavat tutkimusmenetelmat ja tutkimusaineisto
- tutkimustyon aikataulu

- eettiset kysymykset

(- s&hkaoisen asioinnin hakemuslomakkeella ilmoitetun Akatemialta haettavan rahoituksen

perustelut)

- taulukko koko konsortion Akatemialta haettavan rahoituksen kayttdsuunnitelma kululajeittain ja

osahankkeittain eriteltyna

5. Tutkijat ja tutkimusympaéristo

- konsortion osahankkeiden tutkimusryhmin jasenet, ansiot ja tehtévat
- tutkimusymparistot siséltden kdytettavat laitteet

- konsortion kannalta keskeinen kansallinen ja kansainvalinen yhteistyo ja tyonjako: yhteistyétahot,

yhteistydmuoto, kuvaus siitd miten hanke hyotyy yhteistydsta

- suunnitelma osahankkeen johtajan palkkauksesta rahoituskauden aikana, mikali hanell& ei ole

pysyvaa tydsuhdetta

- mahdollisen ulkomailla tapahtuvan tydskentelyn konkreettinen kuvaus, esim. miten vierailu liittyy

tutkimussuunnitelmaan, mitké ovat vierailun tavoitteet ja onko vierailusta jo sovittu.
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6. Tutkijankoulutus ja tutkijanura

- tutkijankoulutus siséltden opetus- ja ohjausjérjestelyt

- konsortion tutkimusryhmissé suoritettavat jatko-opinnot

- tutkijan uran edistdminen ja suunniteltu tutkijoiden liikkuvuus

- tasa-arvon edistdminen tutkimushankkeessa

7. Mahdolliset tutkimustulokset

- tutkimuksen odotettu tieteellinen ja yhteiskunnallinen vaikuttavuus

- mahdollisuus tieteellisiin l[&pimurtoihin ja tutkimuksen ja tieteen uusiutumiskyvyn lisddmiseen
- tutkimustulosten sovellettavuus ja hyddyntdmismahdollisuudet

- tutkimustulosten julkaiseminen ja tunnetuksi tekeminen mahdollisille hyodyntéjille,

tiedeyhteisolle ja yleisolle

Tutkimussuunnitelma liitetddn hakemukseen sahkdisessa asioinnissa. Nimea liitetiedosto

seuraavasti: sukunimesi_research plan.
Konsortiohakemuksen tekeminen

Konsortiohakemuksen jattdminen Akatemialle aloitetaan ilmoittamalla konsortio séhkdiseen
asiointiin. Taman jalkeen osahankkeet voivat valmistella omat hakemuksensa.
Konsortiohakemuksen kaikki liitteet liitetddn konsortion johtajan hakemukseen. Muut osahankkeet
jattavat vain séhkoisen hakulomakkeen ilman liitteita.

Konsortion kaikki hakemukset on jatettava sahkodiseen asiointiin ennen hakuajan paattymista.
Hakuaika on ehdoton. Mikéli osahankkeen hakemus myohastyy, katsotaan koko konsortion

hakemus myohéstyneeksi eiké sité kasitella.
Konsortion ilmoittaminen sahkdiseen asiointijarjestelmaan

Konsortion johtaja ilmoittaa koko konsortion séhkdiseen asiointijarjestelmaan. Uuden konsortion
ilmoittaminen -toiminto on jarjestelméaén kirjoittautuessa avautuvan sivun luettelossa. Konsortion

johtaja ilmoittaa konsortion nimen, sita kuvaavan lyhenteen (esim. akronyymi) sekd osahankkeiden
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vastuulliset johtajat ja suorituspaikat. Kun ilmoitus konsortiosta on tehty, jarjestelméa ilmoittaa
valittémasti sahkoisissa hakemuksissa kaytettavan konsortion tunnusnumeron (eri kuin
hakemusnumero), jonka konsortion johtaja ilmoittaa konsortion muille osapuolille. Taméa
konsortion tunnusnumero liitt44 konsortion osat yhteen. Tunnusnumero on ilmoitettava konsortion

kaikkien osahankkeiden hakemuksissa sivulla Y leiskuvaus”.

Rahoitusta voidaan hakea jatko-opiskelija- ja tutkijatohtorivaiheen tutkijoille, tutkimuskuluihin,
matkakuluihin ja tieteellisten kokousten jarjestamista varten seké tutkijoiden liikkuvuuden

tukemiseksi.

6.3. Kansainvaliset yhteistydhankkeet Kiinan tai Venajan kanssa

Kansainvilisten yhteistydhankkeiden osalta haku toteutetaan yksivaiheisena ilman aiehakuvaihetta.
Haku alkaa 24.3.2008 ja paattyy 25.4.2008. Hakemukset laaditaan Akatemian yleisten
hakuohjeiden mukaan (kts. Akatemian verkkosivuilta: www.aka.fi). Jos hankkeessa on mukana
useita suomalaisia partnereita ja rahoitusta haetaan itsenéisesti eri tutkimuspaikkoihin, laativat
suomalaiset osapuolet konsortiohakemuksen. Konsortiohankkeen kaikkiin osahakemuksiin tulee
merkit& konsortion yhteinen tunnus, josta samaan konsortioon kuuluvat hankkeet voidaan tunnistaa.
Hakijoita suositellaan olemaan yhteydessa oman maansa rahoittajaorganisaatioon ennen

hakemuksen jattamista.

Kansainvalisissa yhteistydhankkeissa hakemuksen tutkimussuunnitelman enimmaéispituus on 15
sivua. Tutkimussuunnitelmasta tulee selkedsti kaydéa ilmi ulkomaisen partnerin yhteystiedot. Niiden
lisaksi hakemuksissa tulee selvasti kayda ilmi se miten yhteistyd ulkomaisen osapuolen kanssa
toteutetaan ja minkalaiseen tutkimukseen hankkeen ulkomainen osapuoli hakee rahoitusta.
Tutkimussuunnitelmassa tulee olla selked kuvaus suunnitellusta tutkimusyhteistydsta (tyonjako ja
toteutustavat) seka siita syntyvasta lisdarvosta. Hankkeen nimi tulee olla sama seka suomalaisen
ettd ulkomaisen osapuolen jattdmissé hakemuksissa. Hakijoita kehotetaan yhdessa tarkistamaan

lopullinen tutkimussuunnitelma ennen hakemusten jattdmista.
Kiina

Suomalais-kiinalaisen yhteistyéhankkeiden suomalainen tutkimusryhma hakee rahoitusta Suomen
Akatemiasta. Hauksi valitaan "Motive, yhteistutkimushankkeet Kiinan NSFC:n kanssa”.
Kiinalainen tutkimusryhmé hakee rahoitusta NSFC:st4. Tutkimushankkeiden kiinalainen osapuoli

voi tiedustella hakuohjeita NSFC.std (www.nsfc.cn).
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Venaja

Suomalais-venalaisten yhteistyohankkeiden suomalainen tutkimusryhma hakee rahoitusta Suomen
Akatemiasta, jolloin hauksi valitaan ”Motive, yhteistutkimushankkeet Vengjan RFH:n kanssa”.
Venaldinen tutkimusryhma hakee rahoitusta RFH:sta. Tutkimushankkeiden venélainen osapuoli voi

tiedustella hakuohjeita RFH:sta (www.rfh.ru).

7. LISATIETOJA

Ohjelmamuistio ja yleiset hakuohjeet ovat saatavilla Suomen Akatemian verkkosivuilla www.aka.fi

tai kirjaamosta. Lisatietoja antavat myds alla mainitut ohjelmapaallikot.
Suomen Akatemian postiosoite:

Suomen Akatemia

PL 99

00501 Helsinki

Katuosoite: Vilhonvuorenkatu 6
Puh: + 358 9 7748 8377

Fax: + 358 9 7748 8299
S-posti: kirjaamo@aka.fi

Ohjelmapaallikko:
Mikko Ylikangas
mikko.ylikangas@aka.fi
Puh: +358 9 7748 8481
Gsm: +358 40 586 4729

Projektisihteeri:

Puh: +358 9 7748 8334
Fax: +358 9 7748 8393
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